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Постановка проблеми. У процесі реалізації європейської інтеграції 
національні конституції країн-кандидатів відіграють ключову роль у забезпе-
ченні відповідності внутрішнього правопорядку цих держав праву 
Європейського Союзу (далі – ЄС), критеріям набуття членства в ЄС, позаяк 
вони вже не можуть залишатися осторонь, бути відокремленими від право-
вих впливів інтеграційного об’єднання. Національні конституції зберігають 
фундаментальне значення для легітимації членства в ЄС, «де правові систе-
ми взаємопроникні, а юрисдикції – взаємозалежні»1. Звісно, «…зобов’язання 
покладаються на державу як таку, але це не означає, що національні консти-
туції не мають значення для ЄС та права ЄС. Навпаки: національні конститу-
ції продовжують мати… дуже велике значення, також із європейської точки 
зору. Національні конституції є основою установчих договорів ЄС, які 
повинні бути ратифіковані відповідно до національних конституційних 
вимог (ст. 48 Договору про Європейський Союз у редакції Лісабонського 
договору). Таким чином, вони надають легітимності установчим договорам 
ЄС та ЄС»2 як інтеграційному об’єднанню sui generis.

У контексті викладеного парадигмальне значення має закріплення у чин-
ній Конституції України припису, згідно з яким зовнішньополітична діяль-
ність держави спрямовується на забезпечення її національних інтересів і 
безпеки шляхом підтримання мирного і взаємовигідного співробітництва з 
членами міжнародного співтовариства за загальновизнаними принципами і 
нормами міжнародного права (ст. 18)3, яке впорядковує міжнародні відноси-
ни, становлячи стрижень міжнародного правопорядку. Безумовно, важливу 
роль у збереженні міжнародного правопорядку відіграє ЄС, що, inter alia, 
активно розвиває Спільну зовнішню та безпекову політику, Спільну безпеко-
ву та оборонну політику, тому вступ до цього інтеграційного об’єднання за 
реалій сьогодення набуває для України особливого значення. Наведене 
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зумовлює необхідність виявлення допустимих моделей «європеїзації» 
Конституції України з урахуванням досвіду в цій сфері держав – членів ЄС. 

Огляд літератури. Вітчизняна юридична наука, передусім українська 
доктрина міжнародного та конституційного права, вже вивчає окреслену 
проблематику, відповідні дослідження можуть стати теоретико-методологіч-
ним підґрунтям наступних конституційних змін і доповнень, яких можна 
було уникнути за наявності методологічної бази розроблення та розвитку 
Основного Закону, належного наукового обґрунтування, виваженої і збалан-
сованої концепції його оновлення, комплексного й системного підходу до 
укорінення національних паростків концептуального конституційного зако-
нотворення4. В українській доктрині міжнародного та конституційного права 
цій тематиці приділяється все більше уваги. Зокрема, сучасний український 
конституціоналізм в умовах європеїзації вітчизняного права аналізують 
Д. Бєлов і М. Бєлова5; особливості європеїзації судової системи як складової 
євроінтеграції України висвітлює Р. Петров6; Я. Гудов7 вивчає європеїзацію 
українського права в цілому; питання європейської інтеграції України в світ-
лі конституційного права розглядаються у працях Я. Бобко8; В. Гедульянов9 
висвітлює специфіку європеїзації правового регулювання створення та діяль-
ності представницьких органів місцевого самоврядування в Україні в умовах 
сучасної конституційної реформи; Б. Стрілець10 і С. Птуха11 аналізують тео-
ретико-правові підходи стосовно узгодження законодавства України з acquis 
ЄС; внесок Ради Європи в процес європейської інтеграції та європеїзації 
досліджує В. Кузьма12.

З-поміж зарубіжних дослідників європеїзації конституцій варто виокре-
мити таких науковців, як: М. Клаес13, С. Кейл та Д. Ніколіч14, В. Сержанова15, 
М.-Л.  Періс16, А. Ворпсі17, А. Кустра18, К. Кос19, К. Ватовець та Є.  Летнар 
Черніч20, Ж. Врабіє21 та ін. Праці цих вчених переважно фокусуються на кон-
цептуалізації європеїзації та конституційно-правових аспектах її реалізації.

Однак комплексного аналізу досвіду європеїзації конституцій держав  – 
членів ЄС і необхідності його врахування з огляду на кандидатський статус 
України в науковій літературі не здійснювалося. Викладене визначає мету 
дослідження, його теоретико-методологічне підґрунтя, підкреслює актуаль-
ність і важливість системного аналізу обраної проблематики, що набуває 
практичної значущості. 

Виклад основного матеріалу. В умовах розв’язаного російською феде-
рацією на теренах України міжнародного збройного конфлікту та зумовлених 
ним новітніх безпекових викликів, глобальних загроз і геополітичних реалій 
ще більш очевидно: національні інтереси і безпека України тісно пов’язані з 
практичною реалізацією європейської інтеграції, що має багатовимірне й 
багаторівневе теоретико-прикладне значення як для збереження та зміцнення 
української державності, вітчизняних державотворчого і правотворчого про-
цесів, так і для відтвореної у реаліях сьогодення європейської архітектури 
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колективної безпеки, вплетеної у структуру загальної безпеки з дотриманням 
принципу неподільності міжнародної безпеки22.

Конституцію України оновлено, зокрема, положеннями про європейську 
інтеграцію держави, згідно із Законом України «Про внесення змін до 
Конституції України (щодо стратегічного курсу держави на набуття повно-
правного членства України в Європейському Союзі та в Організації 
Північноатлантичного договору)» від 7 лютого 2019 року № 2680-VIII23, що 
набрав чинності 21 лютого 2019 року. Принципово важливим виявилось не 
лише дотримання науково обґрунтованого й системно впорядкованого підхо-
дів до удосконалення тексту чинної Конституції України, отже, і правової 
системи держави, а також своєчасне уточнення основних засад і пріоритет-
них напрямів зовнішньої політики, комплексне визначення наявного рівня 
правового забезпечення європейського вибору24 і пов’язаних із ним внутріш-
ніх змін.

На особливу увагу заслуговує підкріплення практикою реалізації визна-
ченої у Конституції європейської інтеграції України в аспекті стратегічного 
курсу на набуття повноправного членства в ЄС (п. 5 ч. 1 ст. 85), враховуючи 
його ціннісні орієнтації відповідно до ст. 2 Договору про Європейський Союз 
у редакції Лісабонського договору 2007 року, що є осердям спільних ціннос-
тей Україна – ЄС, закріплених в Угоді про асоціацію між Україною, з однієї 
сторони, та Європейським Союзом, Європейським співтовариством з атом-
ної енергії і їхніми державами-членами, з іншої сторони, 2014 року. 
Концептуальне значення у цій площині має положення останньої щодо необ-
хідності консолідації внутрішніх політичних реформ (п.  2е ст.  4)25, тобто 
створення максимально сприятливих внутрішньодержавних умов для успіш-
ної реалізації європейської інтеграції, належного й своєчасного виконання 
зобов’язань перед ЄС, зокрема за Угодою про асоціацію Україна – ЄС 
2014 року, у такий спосіб поглиблюючи й пришвидшуючи інтеграційну взає
модію26. При цьому належне і своєчасне впровадження важливих реформ за 
визначеними ЄС щодо України пріоритетними напрямами, а також адаптація 
до права ЄС законодавства України і практики його застосування, виконання 
Копенгагенських та інших критеріїв набуття членства в ЄС27, є ключовими 
інструментами, від реалізації яких узалежнені євроінтеграційні перспективи 
України28, їхня динаміка.

Сам факт закріплення на рівні Основного Закону наведеного вище поло-
ження давав підстави для висновку про довгострокову перспективу досяг-
нення цієї мети, необхідність удосконалення правових механізмів і юридич-
них процедур, осмислюючи кращий досвід і повсякденні практики інших 
європейських держав, з метою забезпечення реального євроінтеграційного 
поступу України29. Важливе значення для зазначеного поступу має вивчення 
досвіду відповідних конституційних змін держав – членів ЄС, які теж свого 
часу забезпечували європеїзацію їхніх основних законів. 
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Хорватія у процесі підготовки до вступу в ЄС внесла низку змін до тексту 
Конституції, які прямо враховують унікальність інституційно-правового 
механізму інтеграційного об’єднання. Так, у ст. 2 Конституції Республіки 
Хорватія в редакції 1997 року закріплено: «Республіка Хорватія вступає в 
союзи з іншими державами, зберігаючи за собою суверенне право вирішува-
ти питання передання їм повноважень та право вільно виходити з них»30. Це 
положення відображає гнучке бачення інтеграційних процесів, у якому 
участь в інтеграційному об’єднанні не нівелює національних інтересів. 
Невдовзі, у межах підготовки до повноправного, як єдино можливого, член-
ства в ЄС, було внесено зміни до ст. 9 Конституції, згідно з якими: «Грома
дянин Республіки Хорватія не може бути висланий з Республіки Хорватія, а 
також не може бути позбавлений громадянства, а також не може бути екстра-
дований іншій державі, крім випадків, коли рішення про екстрадицію або 
видачу, ухвалене відповідно до міжнародного договору або acquis 
Європейського Союзу, має бути виконане»31. Ці положення набрали чинності 
з дня вступу Республіки Хорватія до ЄС, тобто з 1 липня 2013 року.

Чеська Республіка, що вступила до ЄС 1 травня 2004 року, закріпила 
конституційні зміни, які мали іншу логіку – інституційну. Як стверджують 
Л. Тіхі й Т. Думбровський, «на відміну від конституцій інших держав-чле-
нів, чеська поправка щодо ЄС не згадує його як такого. На момент її ухва-
лення Чеська Республіка перебувала в процесі ратифікації Римського стату-
ту Міжнародного кримінального суду, який вона підписала у 1999 році. 
Наслідки вступу до ЄС та ратифікації Римського статуту для чеського суве-
ренітету вважалися настільки серйозними, що конституційні положення 
стосовно співвідношення міжнародного та національного права були 
визнані такими, що не відповідають вимогам часу. У зв’язку з цим актуалі-
зувалась необхідність запровадження спеціального положення про вступ до 
такого типу міжнародних організацій»32, передусім ЄС як інтеграційного 
об’єднання.

Зрештою, окреслена потреба була реалізована через доповнення 
Конституції статтями 10а і 10b. У ст. 10 міститься такий припис: «Опубліковані 
міжнародні договори, ратифіковані Парламентом, і на підставі яких Чеська 
Республіка взяла на себе зобов’язання, є складовою частиною її правового 
порядку; якщо міжнародний договір відрізняється від закону, застосовується 
міжнародний договір»33. Стаття 10а прямо дозволяє передавати суверенні 
повноваження: «(1) На підставі міжнародних договорів деякі повноваження 
органів влади Чеської Республіки можуть бути передані міжнародній органі-
зації чи інституції. (2) Для ратифікації міжнародного договору, зазначеного в 
пункті 1, необхідна згода Парламенту, якщо конституційний закон не вста-
новлює, що для ратифікації необхідна згода, надана на референдумі»34. 
Водночас ст. 10b забезпечує парламентський контроль: «(1) Уряд регулярно 
та завчасно інформує Парламент про питання, пов’язані із зобов’язаннями, 
що виникають у зв’язку з членством Чеської Республіки в міжнародних орга-
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нізаціях чи інституціях, вказаних у статті 10a. (2) Палати Парламенту вислов-
люють свою думку щодо рішень, що готуються такою міжнародною органі-
зацією чи інституцією, у порядку, встановленому їхніми правилами процеду-
ри»35. Важливо, що додатково була змінена ст. 87, відповідно до ч. 2 якої 
Конституційному суду Чеської Республіки було надано повноваження вирі-
шувати питання, приймати рішення про відповідність міжнародного догово-
ру статтям 10а і 49, а також конституційному порядку до ратифікації цього 
міжнародного договору36. Примітно, що «до ухвалення рішення 
Конституційним Судом такий міжнародний договір не може бути ратифіко-
ваний» (ч. 2 ст. 87 Конституції Чеської Республіки)37.

Конституція Республіки Польща не містить прямих згадок про ЄС, його 
інституції чи право. Проте вона опосередковано дозволяє членство в ЄС 
через ст. 90, яка встановлює: «1. Республіка Польща на підставі міжнародно-
го договору може передати міжнародній організації або міжнародній інсти-
туції повноваження органів державної влади з деяких питань. 2. Закон про 
надання згоди на ратифікацію міжнародного договору, визначеного у части-
ні 1, ухвалюється Сеймом більшістю у дві третини голосів за присутності не 
менше половини загальної кількості депутатів, а також Сенатом більшістю у 
дві третини голосів за присутності не менше половини від загальної кілько-
сті сенаторів. 3. Рішення про надання згоди на ратифікацію такого договору 
може бути ухвалене на загальнопольському референдумі відповідно до при-
пису статті 125»38. Отже, членство в ЄС було забезпечено без радикального 
перегляду тексту Конституції Республіка Польща, але за рахунок високого 
рівня легітимації передання частини суверенних повноважень. Власне «судо-
ва європеїзація» («проєвропейське тлумачення») Конституції є наразі 
основним способом, за допомогою якого Польща приводить свої конститу-
ційні норми у відповідність до вимог права ЄС. Масштаби цього явища знач-
ною мірою пов’язані з жорсткою процедурою внесення змін до Конституції 
Республіки Польща. За окреслених обставин ухвалення так званих «тихих 
змін» конституційних норм є простішим і швидшим способом реагування на 
проблеми, пов’язані з членством Польщі в ЄС39, із практичною реалізацією 
цього правового статусу.

Що стосується примату права ЄС, Конституція забезпечує основу для 
визнання його в словенській правовій системі, визначаючи, що правові акти 
та рішення, ухвалені в міжнародних організаціях, яким Словенія передала 
частину своїх суверенних прав (у даному випадку ЄС), повинні застосовува-
тися в державі відповідно до правових норм цих організацій40. Вступивши до 
ЄС, Словенія передала йому частину своїх суверенних прав на підставі ст. 3а 
Конституції Республіки Словенія. 

У вищезгаданій ст. 3а, серед іншого, міститься припис: «Відповідно до 
договору, ратифікованого Національною асамблеєю більшістю у дві третини 
голосів усіх депутатів, Словенія може передати частину своїх суверенних 
прав міжнародним організаціям, заснованим на повазі до прав людини та 
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основоположних свобод, демократії та принципів верховенства права, а 
також може укладати оборонний союз з державами, які поважають ці цінно-
сті… Правові акти та рішення, ухвалені в рамках міжнародних організацій, 
яким Словенія передала частину своїх суверенних прав, застосовуються в 
Словенії відповідно до правового регулювання цих організацій»41. У словен-
ській правовій системі ця конституційна норма теж має значення для визна-
чення статусу права ЄС, встановлюючи, що правові акти та рішення, ухвале-
ні в рамках ЄС, застосовуються в Словенії відповідно до правового регулю-
вання ЄС. Як стверджує Конституційний Суд Республіки Словенія, а також 
це підкреслюється в доктрині, зазначена конституційна норма становить 
внутрішню конституційну правову основу, на підставі якої всі державні орга-
ни, включаючи Конституційний Суд, при здійсненні своїх повноважень 
повинні застосовувати право ЄС42. 

Конституційний Суд Республіки Словенія неодноразово наголошував: 
«Дія права ЄС у внутрішньому правовому порядку залежить від правил, що 
регулюють функціонування ЄС на даний момент. Це стосується базових 
принципів права ЄС, які закріплені в Договорі про Європейський Союз та 
Договорі про функціонування Європейського Союзу або які Суд ЄС розро-
бив у своїй судовій практиці. Згідно з третім абзацом статті 3а Конституції, 
базові принципи, що визначають взаємовідносини між внутрішнім правом та 
правом ЄС, є водночас і внутрішніми конституційними принципами, які 
мають таку саму обов’язкову силу, як і Конституція»43. При цьому словенські 
науковці К. Ватовець і Є. Летнар Черніч зауважують, що після вступу 
Словенії до ЄС у травні 2004 року, і особливо протягом останніх років, 
Конституційний Суд Республіки Словенія все частіше застосовує право ЄС. 
У кількох випадках право ЄС також було вирішальним чинником при вине-
сенні рішень та обґрунтуванні юридичних позицій цього органу конститу-
ційної юрисдикції. Хоча Конституційний Суд часто посилається у своїх 
рішеннях на право ЄС, базує на ньому свої рішення, залишаються деякі неви-
значеності щодо застосування Хартії Європейського Союзу про основопо-
ложні права, а прямі звернення до Суду ЄС через преюдиційні запити ще є 
рідкісними44.

Відтак Конституційний Суд Республіки Словенія, наголошуючи на тому, 
що базові принципи, які визначають взаємовідносини між внутрішнім пра-
вом і правом ЄС, є водночас і внутрішніми конституційними принципами, 
фактично визнає право ЄС частиною конституційного порядку Словенії. Це 
забезпечує стабільну імплементацію acquis та запобігає виникненню колізій 
між національним правом і правом ЄС. Втім, попри активне посилання на 
право ЄС, залишаються дискусійними питання застосування Хартії 
Європейського Союзу про основоположні права та взаємодії з Судом ЄС 
через преюдиційні запити, що демонструє тривалу еволюцію словенської 
конституційної практики у сфері європейської інтеграції.
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Згідно з положеннями ст. 148 «Інтеграція в Європейський Союз» 
Конституції Румунії (відповідні зміни були внесені у 2003 р.45) приєднання 
держави до установчих договорів ЄС з метою передання певних повнова-
жень його інституціям, а також спільного з іншими державами-членами 
здійснення повноважень, передбачених цими договорами, здійснюється на 
підставі закону, ухваленого на спільному засіданні Палати депутатів Сенату 
більшістю у дві третини голосів депутатів і сенаторів (п. 1). У результаті при-
єднання, положення установчих договорів ЄС, а також інші його обов’язкові 
норми мають пріоритет над такими, що їм суперечать, положеннями націо-
нального законодавства відповідно до акта про приєднання (п. 2). Приписи 
пунктів 1 і 2 застосовуються з відповідними змінами й до приєднання до 
актів, що переглядають установчі договори ЄС (п. 3). Парламент, Президент 
Румунії, Уряд і судова влада гарантують виконання зобов’язань, що випли
вають із акта про приєднання та з положень пункту 2 (п. 4). Уряд передає до 
обох палат Парламенту проєкти обов’язкових актів до того, як вони будуть 
подані на затвердження до інституцій ЄС (п. 5)46. Отже, у румунському пра-
вовому порядку співвідношення між національним законодавством і правом 
ЄС регулюється спеціальними положеннями ст. 148 Конституції Румунії. Це 
також було визнано Конституційним судом Румунії у рішенні № 127/06.03.2019, 
в якому, зокрема, підкреслюється: «Стосовно критики зовнішньої неконсти-
туційності, пов’язаної з порушенням процедури ухвалення приписів ст. 11 
ч. (1) і (2) критикованого закону, а також ст. 148 ч. (2) і (4) Конституції, слід 
зазначити, що ці конституційні приписи закріплюють принцип добросовіс-
ності румунської держави щодо дотримання зобов’язань, покладених на неї 
договорами, стороною яких вона є, імплементації договорів, ратифікованих 
Парламентом,… і відповідно пріоритету європейського права (права ЄС. – 
Авт.) над положеннями внутрішнього законодавства, що йому суперечать» 
(п. 67 рішення)47.

З приписів Конституції Румунії вбачається, що: 1) Конституція має верхо-
венство в румунському правовому порядку; 2) право ЄС має примат над наці-
ональним правом, якщо приписи національного права суперечать приписам 
права ЄС, без зазначення категорій національних нормативних актів, які 
включені до національного права і які не повинні застосовуватись, якщо 
вони суперечать праву ЄС; 3) право ЄС може застосовуватися Конституційним 
судом Румунії в контексті контролю конституційності як правова підстава 
для конституційного контролю національного законодавства, якщо норми 
права ЄС є достатньо чіткими, зрозумілими й безумовними, а також мають 
конституційне значення48.

У контексті активізації євроінтеграційних процесів корисним для України 
є досвід європеїзації конституцій інших країн – кандидатів на вступ до ЄС. 
Так, у жовтні 2012 року Європейська Комісія рекомендувала надати Албанії 
статус кандидата на вступ до ЄС за умови виконання ключових заходів у 
сфері реформи судової та державної адміністрації, а також перегляду регла-
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менту парламенту. В червні 2014 року Європейська Рада надала Албанії ста-
тус кандидата на вступ до ЄС49. Показово, що в Угоді про стабілізацію та 
асоціацію ЄС з Албанією 2009 року50, так само як і у відповідних угодах ЄС 
із державами західнобалканського регіону, прямо вказується перспектива 
кандидатства / членства в інтеграційному об’єднанні, на відміну від Угоди 
про асоціацію з Україною51. 

Згідно зі ст. 122 Конституції Республіки Албанія кожна ратифікована між-
народна угода стає частиною внутрішньої правової системи після її публіка-
ції в Офіційному віснику Республіки Албанія. Угода набирає чинності негай-
но, за винятком тих випадків, коли її виконання потребує ухвалення закону. 
Зміна, доповнення та скасування законів, схвалених більшістю всіх членів 
Кувенду (Асамблеї) на виконання ратифікації міжнародних угод, здійснюєть-
ся простою більшістю (ч. 1). Міжнародна угода, ратифікована відповідно до 
закону, має верховенство над внутрішнім законодавством, яке їй суперечить 
(ч. 2). Норми міжнародних організацій мають верховенство над правом дер-
жави у разі конфлікту, якщо угода, ратифікована Республікою Албанія для її 
участі у цій організації, передбачає чітке й негайне виконання ухвалених 
останньою норм (ч. 3)52. 

Згідно з приписами ст. 123 Основного Закону Республіка Албанія на 
основі міжнародних угод передає міжнародним організаціям суверенні права 
з певних питань (ч. 1). Закон про ратифікацію міжнародної угоди, як це 
визначено частиною 1 цієї статті, приймається більшістю голосів усіх членів 
Кувенду (Асамблеї) (ч. 2). Кувенд (Асамблея) може вирішити, що ратифіка-
ція такої угоди здійснюється шляхом референдуму (ч. 3)53. Професор 
А. Ворпсі стверджує, що на основі таких національних конституційних при-
писів (ст. 123 Конституції) може бути налагоджений діалог між Судом ЄС і 
Конституційним Судом Республіки Албанія, а також судами загальної юрис-
дикції, і цей діалог дасть можливість адаптувати національну правову систе-
му до зростаючих вимог права ЄС54. Отже, конституційна модель Албанії 
демонструє високий рівень відкритості до імплементації норм права ЄС, 
завдяки прямому визнанню верховенства міжнародних договорів над націо-
нальним законодавством і норм міжнародних організацій над правом держа-
ви (ст. 122 Конституції). Механізм передання частини суверенних прав 
(ст. 123) чітко врегульований на рівні Основного Закону, це дає можливість 
передбачувано й послідовно реалізувати євроінтеграційний вибір. Викладені 
приписи, поступова європеїзація, супроводжувана докорінною трансформа-
цією албанської правової системи, створюють передумови для предметного 
діалогу з ЄС, що є запорукою успішної реалізації євроінтеграційних праг-
нень держави.

Висновки. У світлі кандидатського статусу України, аналіз наведеного 
досвіду дає змогу зробити висновки, що не існує уніфікованої моделі європе-
їзації національних конституцій. Вибір між включенням норм стосовно 
acquis до тексту Конституції (як у Хорватії), запровадженням спеціальних 



669РОЗДІЛ VIIІ • Проблеми міжнародного права та порівняльного правознавства

механізмів контролю та передання частини повноважень (як у Чехії та 
Румунії) або конституційне закріплення без згадки безпосередньо ЄС за 
умов жорсткої процедурної легітимації передання деяких суверенних повно-
важень (як у Словенії та Польщі) залежить від політичного контексту, кон-
ституційної традиції, концептуальних підходів та рівня інституційної ста-
більності держави. 

Суд ЄС послідовно зміцнює юридичні позиції щодо принципів автономії 
та примату права ЄС, зростає його роль у формуванні та утвердженні євро-
пейської конституційної традиції через механізм преюдиційних висновків. 
З огляду на особливості правової природи інтеграційного об’єднання і пер-
спективи набуття членства, для України важливим є не лише конституційне 
закріплення співвідношення національного права та права ЄС (зважаючи на 
запроваджені Судом ЄС принципи прямої дії (англ. direct effect) та примату 
(англ. primacy) права ЄС55 над внутрішнім правом держав-членів на умовах, 
визначених усталеною судовою практикою Суду ЄС задля забезпечення 
цілісності та функціональності правового порядку ЄС, стабільного та ефек-
тивного функціонування інтеграційного об’єднання), а й нормативне оформ-
лення передання частини суверенних повноважень на наднаціональний 
рівень, внесення змін і доповнень, пов’язаних із громадянством ЄС тощо. 
Відтак, не заперечуючи конституційної ідентичності, європейська інтеграція 
ставить перед Україною нові завдання, від реалізації яких узалежнена дина-
міка євроінтеграційного поступу держави як одного з пріоритетних напрямів 
її зовнішньополітичної діяльності.
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Falalieieva Liudmyla, Beschastnyy Victor. The Europeanization of constitutions: 
experience of European Union Member States in the context of Ukraine’s 
candidate status

Introduction. This study analyses the Europeanisation of the supreme laws of 
European Union Member States in the context of Ukraine’s acquisition of candidate 
country status for accession to the European Union (hereinafter referred to as the EU). 
It highlights contemporary approaches, theoretical differences and existing practices 
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in the field of the Europeanisation of constitutions, reflecting the specific features of 
European integration. Particular attention is paid to the potential impact of the process 
of European integration on the Constitution of Ukraine.

The aim of the article. It should be noted that, in scientific literature, there has 
been no comprehensive analysis of the Europeanisation of the constitutions of EU 
Member States, nor of the need to take this into account in view of Ukraine’s candidate 
status. This determines the purpose of the study and its theoretical and methodological 
basis, emphasising the relevance and importance of systematically analysing the 
selected issues for practical purposes.

Results. The research highlights systemic priorities, core elements, defining 
parameters, legal factors, existing gaps and conflicts, unresolved issues, the current 
state of affairs, the latest approaches and established / different practices in the context 
of the issues outlined (such as the recognition and consolidation at the constitutional 
level of the primacy of EU law over domestic law of Member States), which reflect the 
specifics of European integration, giving rise to qualitatively new interrelations with 
domestic law.

Conclusions. In light of Ukraine’s candidate status, analysis of the above 
experience leads to the conclusion that there is no unified model for the Europeanisation 
of national constitutions. The choice between incorporating acquis norms into the text 
of the Constitution (as in Croatia), introducing special control mechanisms and 
transferring some powers (as in the Czech Republic and Romania), or constitutionally 
enshrining them without directly mentioning the EU, subject to strict procedural 
legitimisation of the transfer of certain sovereign powers (as in Slovenia and Poland) 
depends on the political context, constitutional tradition, conceptual approaches and 
level of institutional stability of a state.

The Court of Justice of the EU is consistently strengthening its legal position on the 
principles of autonomy and primacy of EU law, and its role in shaping and establishing 
European constitutional tradition through the mechanism of preliminary rulings is 
growing. In light of the unique legal nature of the association and the potential for 
membership, it is crucial for Ukraine to not only enshrine the relationship between 
national and EU law in its constitution, but also to formally transfer some of its 
sovereign powers to a supranational level. While not denying Ukraine’s constitutional 
identity, European integration presents new challenges, the implementation of which 
will determine the dynamics of such an integration as one of the priorities of its foreign 
policy.

Keywords: Constitution of Ukraine, European Union, EU law, EU founding 
treaties, European integration, Europeanization of constitutions, candidate country.
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